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OVNIS y Ciencia: Opina un Espe!c;ialistavqi

El Circulo Argentino de Investigaciones
Ufologicas (CADIU) ha editado, reciente-
mente, el libro “Los OVNIS ante la cien-
cia”, subtifulado *“Implicancias del informe
de Colorado”: Su autor, Oscar A. Galindez,
de 26 anos de edad; estudiante de derecho:
secretario de CADIU; jefe de redaccion del
boletin semestral “Fenomenos aéreos”’; co~
rresponsal y colaborador de “Flying Sau-
cer Review” de Gran Bretana, “Phenomenes
Spatiaux”, de Francia y “Australian UFO
Review”, de Astralia, respondié s un cues-
tionario de LA ' VOZ DEL INTERIOR. A
continuacion se publican las preguntas y
sus respuestas.

DUDAR METODICAMENTE

—Pregunta: z,Cua} debe ser la actitua
* elentifica frente al fenomeno QVNI?
—Respuesta: Ante todo, de duda meto-
dica. No podemos preciarmos de cientificos
si partimos de preconceptos gie desnatu-
ralizan la invesiigacion. Pero e punto de
partida de ésta debe ser un criterio de ver-
dad, es decir aquello que se presente tan
evidente que elimine por completo la duda.
En nuestro caso, este criterio evidencial es
el soc1ologlpo ya que no podemos dudar que
las denuncias de Ovnis traducen una rea-
lidad de orden sociolégico. La gente dice
ver algo. Ese algo debe ser estudiado.
--P_.;_ Xs decir que para Ud. existe la
posibilidad. de un estudio cientifico det
fenomeno?

—R.: Desde luego que si. Pensamos que
el error metodologico de las ultimas dos
décadas ha radicado en la suposicién del
caracter natural del fenomeno, pretendién-
dose con ello un estudio ajustado a las
condiciones fisicas de experimentacién. Co-
mo hasta el presente la investigacion labo-
ratorista no ha dado ningan resultado pe-
sitivo, el problema carece —para muchos-—
de relevancia cientifica. Personalmente con~
sideramos desacertado el planteamiento. La
esencia del objeto a investigar es la que
determina el método a seguir. El analisis
estadistico y a nivel ecuménico de aquella
realidad permite inferir la existencia de
algo méas que un simple problema sociolo-
gico: hay un fenomeno fisico que —aunque
parezca paradojal— se ajusta a comporta-
mientos inteligentes. La pretensién de re-
duecir a leyes rigidas y predecibles un com-
portamiento inteligente es lisa y llanamente
absurda.

UROLOGIA COMPARADA

—P.: ;Cual cree Ud. —entonces— que
debe ser el método de estudio mas apro-
piado?

—R.: En razén de sus pautas inteligen-
tes, el fenomeno exige la verificacion de
analisis comparados y estadisticos que pro-
pendan a Ia formulacién de leyes de pro-
babilidad. Los testimonios se avalian hoy
seglin técnicas del tratamiento de infor-
macién, adaptadas al célculo de indices de
confianza. Los informes asi clasificados y
codificados se perforan sobre tarjetas IBM
a fin de permitir los posteriores andlisls
globales pertinentes. El matematico fran-
cés doctor Jacques Vallée estd trabajando
actualmente sobre estas bases.

—;Qué resultados positivos se han lo-

grado 2 través de esta meiodologia?

—R.: Se han.obtenido leyes tendenciae-
les que reflejan comportamientos inteli-
gentes, y cuyas formulaciones revisten va-
lidez a escala mundial. Ademis, la llamada
ufologia comparada, partiendo de cada fe-
meno Ovni en particular, procura descubrir
sus afinidades con otras manifestaciones
ecuménicas de igual género. De este modo,
se perfila hacia la comprobacion de ciertas
pwutas de constancia que permiten afianzar
1§ hipotesis de un fenémeno con caracte-
rigticas uniformes y estables. Estos porme-
nores se manejan & nivel estrictamente
confidencial, de manera que resulta mate-
rialmente imposible su conoeimiento previe
por personas de tan variads extraccion cul-
tural como lingiifstica. Nos parece que la
gente estd viendo algo que tlene existenola
concreta y que responde a definidas pautas
de constancia. Més allé del fenémeno so-
ciotogico, hay una realidad objetiva, fisica,
que determina a aquellas, y ouyo conocl-
miento clerto todavia no se ha precisado
cientificamente.

1
NEGACION INJUSTIFIOADA 3
=3 Qué opinién le merece el informe de

la Universidad de Colorado, publicado a

fines de 1968 y en el que se niega la

existencia de los QVNIS?

—R.: El contenido de ese veredicto es
un conjunto de contradicciones que reve-
lan el caracter superficial de la investiga-
cién practicada. Cuando €l comité de Colo~
rado recibi6 a fines de 1966 los archivos
documentales de la USAF, ésta ténfa 659
casos “no iderntificados” sobre un total de
11.003 denuncias de Ovnis, receptadas desde
1947. Sin embargo, la comision se limité a
abordar 117 casos, lo que significa que sélo
someti6 a estudio el 1,06% de la docu~
mentacién proporcionada. Al analizar sélo
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117 casos, sobre un total mu@dial cercano &
los 150.000 informes, el comlté.‘de la Unl=-
versidad de Colorado carecia por completo

de respaldo cientifico para negar e} feno6-
meno ga que sélo investigo el 0,07% de la
documentacion del globo. Un ’éstudio par=
cial no es un estudio cientifico. Es mas.
¥] comité tuvo que convenir gue un 30%
de los 117 casos seleccionados. e_ncajaban
en la categoria de “no identificAdos”. La
contradiccion es evidente. Mal puede ne=
garse aquello due &€ reconoce'l‘_como exi8=
fente, Todas estas incoherencias se deble=
ron al hecho de que de 38 personas que
comenzaron & preparar el infotme, s0lo
seis forman parte del comité desdg el prin-
cipio hasta el fin. Esto slgn.tflca que la
mayoria de los que formularod tales expli=
caciones no habian estudiado el fenémeno
que pretendian interpretar. >
—_P.: Hay en el mundo un mimero apre-
ciable de personas que no solo afirman
haber observado platillos volantes, sino
que también sostienen mantener un per
manente contacto con sus, responsables.
;Qué hay de verdad en estos iformes?
—R.: Todas estas narracioneg no resis=
ten al menor analisis. El paladin de esta
perniciosa corriente fue el porteamericano
George Adamsky y sus infantiles conf.actos
con venusinos. Con su muerte, acaecida el
93 de diciembre de 1965, desapareci6 el res=
ponsable de una mediocre literatura de
ficci6n que se empefi6 en disfrazar con visos
de certidumbre a simples hechos imagina=
rios. Sus lucubraciones fuefon-el mas ime=
portante soporte arsumental paya la elabo=

‘Tacién de las demés nerraclones existentes,

en el mundo.
DESAFIO A LA FISIOA

—P.: En sintesis, ;Ousl es su opiniém

sobre el problema?

—R.: Existe un fenémeno anélogo que
desafia abiertamente las leyes fisicas cono=
cidas. Pero esto no significa oposichm con
la naturaleza. Las leyes de la naturaleza
son descriptivas de regularidades que el
hombre cree apreciar en el mundo que Jo/
rodea. Si algunas resultan falsas, no es la
naturaleza quien se ha equivocado, sino el
hombre en su capacidad de observacién. Si
el fen6meno Ovni viola algunas de esas|
leyes, ello no significa que esté en contras=,
diccién con la naturaleza; solo lo estd con |
esas leyes enunciadas por el hombre y que
—por tanto— pueden ser falsas. Esta sola
circunstancia, justifica plenamente todo in-
terés contemporaneo por ahondar en la|
consideracion del problema. Pero va de su=
yo que la qbjetividad &:De presidir riguro=,
samente - las investigaciones. La. charlata-
neria ha jugado un papel negativo que es
necesdria ~ erradicar  definitivamente del
concierto ufologico.




